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Resumo

O presente trabalho possui o designio de avaliar a conceituacdo de Direito vigente diante do
espectro da Defensoria Publica brasileira. Denota-se que o objetivo do Direito é regulamentar
a vida do ser humano em sociedade, ao passo que o prelado da Defensoria Publica consiste
em operar em qualquer situagdo de vulnerabilidade social, tributando atualizada conceituagéo
de Direito por decorréncia da sua recente concepcdo no pais. Por isso, este artigo inicia-se
com uma sucinta incursdo da Defensoria Publica dentro do cenério juridico nacional,
sobretudo no tocante as atribuicdes e desenvolturas da Instituicdo na transformacdo da
coletividade. Em sequéncia, avalia-se a conceituacédo classica de direito, dotada de principios,
regras e instituicGes voltadas a doutrinar a vida humana. Por fim, investiga-se, a luz da
Defensoria Publica, coeva posicdo de direito alusiva ao designio de solucionar demandas e
abordar situacdes inéditas, perquirindo acompanhar os passos de uma coletividade bombeada
a carregadas incoeréncias sociais, culturais e econdmicas.
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Abstract

This study has the purpose of evaluating the conceptualization of Applicable Law in light of
the Brazilian Public Defender's Office spectrum. It seems that the purpose of Law is to
regulate life of human beings in society, while the prelate of the Public Defender's Office is to
operate in any situation of social vulnerability, assigning an up to date conceiving to Law as a
consequence of its recent concept in the country. Therefore, this manuscript begins with a
brief incursion of the Public Defender's Office within the national legal scenario, particularly
with regard to the roles and performances of the Institution in the transformation of society. In
sequence, the classical concept of law, provided with principles, rules and institutions
dedicated to indoctrinate human life, is evaluated. Finally, in light of the Public Defender's
Office, Law contemporary position allusive to the objective of solving demands and
addressing new situations, pursuing to follow the steps of community strongly related to
social, cultural and economic inconsistencies, is investigated.
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INTRODUCAO

O ser humano particulariza-se por ser eminentemente social, sujeito que necessita
habitar em comunidade e se relacionar com seus pares. Por conta disso, o convivio social
acena uma atitude de ndo viver solitario, acomodando a unido entre os grupos de homens por
meio da criacdo do Estado que, por sua vez, fixa 0s contornos de convivéncia.

Criam-se normas de condutas com a esguelha de se delimitar as agdes do homem,
ocasido em que abrolha o direito que, fundamentalmente, resta compreendido como um
apanhado de normas que objetivam manter a paz social. O direito almeja restabelecer o
convivio social, seja por meio de obrigacdes, seja por meio de punicdes.

Na seara dos estudos da Teoria do Direito almeja-se solucionar o questionamento do
que realmente venha ser o direito. Nesse contexto, destaca-se a teoria do positivismo juridico,
considerada moderna quando comparada a corrente naturalista.

O Direito detém a obrigacdo de atingir a pacificacdo social, tornando-se necessario
averiguar se a promocdo a justica, como direito humano, esta sendo alcancada pelas suas
conceituacdes, analisando os métodos aplicados ao cumprimento e aperfeicoamento dessa
destinacdo. Por isso, evidencia-se a legitimidade da Defensoria Publica para a tutela dos
direitos e interesses difusos, coletivos e individuais, resguardando o regime democratico e 0s
direitos humanos.

As dimensdes de Direito levam em conta os fatos sociais cotidianos, a valoragao
desses fatos e as normas que almejam disciplinar as condutas, tudo em atencdo aos fatos e
valores. Com efeito, a decorréncia dos acontecimentos em sociedade é valorada e forma
normas juridicas, sendo inegavel que o Direito continuamente precisa evoluir para adaptar-se
a realidade vivenciada.

O presente trabalho objetiva avaliar o conceito contemporaneo do direito integrado
com a Defensoria Publica brasileira, instituicdo permanente essencial a funcédo jurisdicional
do Estado, que possui a missdo de afiancar aos necessitados o conhecimento e a defesa dos
seus direitos. Portanto, aborda-se a escalagdo constitucional atribuida & Institui¢do brasileira
no gue concerne a defesa dos juridicamente desprotegidos, ante a visdo de proteger os direitos
de todos aqueles que precisam, independentemente do lugar em que se encontrem,
solidificando como instrumento de transformacéo social.

A energia dos conflitos sociais descobre no Direito um instrumento capaz de
transformar os sentimentos sociais negativos em combustivel as acbes construtivas. E
justamente neste ponto nodal que se evidencia o papel da Defensoria Publica no ensejo da

democratizacéo do direito.



Nesse sentido, a hipotese em evidéncia investigard o contemporéneo conceito de
Direito, em cotejo com a fungdo da Defensoria Publica na qual se busca fomentar os direitos
humanos e a organizacdo comunitaria. Haja vista que a globalizacdo conduz a uniformizacéo
do direito, torna-se fluxo natural que o sentimento de justica deva nortea-lo.

Diante do exposto, o estudo em apreco detém o propoésito de delinear o conceito de
Direito vigente que consiga abarcar conglomeradas situagdes sociais, sob a interpretacdo e em
paralelo com a funcgéo constitucional da Defensoria Publica brasileira, notadamente dentro da

conjuntura do ideal de justica social.

1. DEFENSORIA PUBLICA: MECANISMOS E GARANTIAS
No estado da natureza, sem quaisquer limites, os homens viviam detidos de liberdade
a empregar suas aptiddes para preservacdo de sua propria esséncia, sendo que as trés
principais causas da discérdia abreviavam-se em competicdo, desconfianca e gloria. A
violéncia de natureza sO acaba quando do surgimento do Estado e de seu soberano
(contratualismo), oportunidade em os homens renunciaram direitos para serem representados
(HOBBES, 1979, p. 104).
Os cidadéos viventes em sociedade civil sdo integrantes de um contrato social, onde
cada um se sujeita a decisdo de uma maioria, mesmo sendo ela diferente de suas vontades:
[...] haverd sociedade politica somente quando cada um dos membros renunciar ao
préprio poder natural, passando — as mdos da comunidade em todos 0s casos que
ndo lhe impecam de recorrer a lei por ela estabelecida [...] Os que estdo se unindo
em um corpo, tendo lei comum estabelecida e judicatura — para a qual apelar — com
autoridade para decidir controvérsias e punir ofensores, estdo em sociedade civil uns
com 0s outros; mas 0s que ndo tém essa apelagdo em comum [...] se encontram em

estado de natureza sendo cada um, onde ndo ha outro, juiz para si e executor, 0 que
constitui [...] o estado perfeito de natureza" (LOCKE, 1973, p. 73).

O estilo dinamico do Direito inviabiliza a defesa de rétulos e posi¢des rigidas, uma
vez que o Direito varia conforme os costumes locais, sendo resultado de uma acdo do homem.
Independentemente da posicdo que se defenda, seja jusnaturalismo ou juspositivismo, o
Direito depara-se conectado a justica.

Os direitos individuais alcangaram, na modernidade, posi¢éo internacional, atingindo o
direito de acesso & justica o carater de mais basico dos direitos humanos (o direito a ter
direitos). No Brasil, a defesa dos hipossuficientes era considerada uma forma de caridade,
com elevadas circunscri¢des de devogao:

Desde o inicio da colonizagdo portuguesa a defesa das pessoas pobres perante 0s

tribunais era considerada uma obra de caridade, com fortes tragos religiosos,
seguindo 0 modelo que se achava presente por toda a Europa durante a ldade Média.



Essa era, de um modo geral, a ideia que inspirava as normas das Ordenagfes do
Reino de Portugal que vigoraram no Brasil, em alguns casos, mesmo depois de
proclamada a independéncia (ALVES, 20086, p. 98).

De mais a mais, a Constituicdo Federal de 1988 depositou na Defensoria Publica a
incumbéncia de fornecer assisténcia juridica integral e gratuita aos necessitados, embutindo
objetivo de proporcionar a coletividade uma justica qualitativa e ndo meramente quantitativa.
Assim, a aludida Instituicdo detém o designio das resolugdes dos litigios de forma correta,
justa, equanime e democratica para o Direito, ao contrario do objetivo puro e simples da
velocidade dos procedimentos e da reducdo de custos, em que passa a falsa impressdo de
quanto mais répida e mais barata a solucdo da controveérsia, maior seria a eficiéncia.

Os direitos humanos sdo imprescindiveis a permanéncia do homem em sociedade,
porque se destacam na qualidade de direito essencial a todos que devem ser tutelados pelo
Estado. Nesse contexto, o direito humano da assisténcia juridica gratuita confere suporte a
todo o arcabouco juridico e a dignidade da pessoa humana:

A dignidade da pessoa humana [..] estd erigida como principio matriz da
Constituicéo, imprimindo-lhe unidade de sentido, condicionando a interpretacéo das
suas normas e revelando-se, ao lado dos Direitos e Garantias Fundamentais, como
canone constitucional que incorpora as exigéncias de justica e dos valores éticos,

conferindo suporte axiol6gico a todo o sistema juridico brasileiro (PIOVESAN,
2000, p. 54).

O permanente acesso a justica indica o alicerce no qual os cidaddos adquirem
conhecimento dos demais direitos existentes. Por isso, assevera-se que “o direito ao acesso
efetivo tem sido progressivamente reconhecido como sendo de importancia capital entre 0s
novos direitos individuais e sociais, uma vez que a titularidade de direitos é destituida de
sentido, na auséncia de mecanismos para a sua reivindicagao” (CAPPELLETI, 1988, p. 11).

A recente alteracdo constitucional (Emenda Constitucional n® 80) dotou a Defensoria
Publica de paridade de armas com os demais 6rgdos do sistema de justica, fornecendo
perspectiva para que 0 acesso a justica insculpido no art. 5°, LXXIV, combinado com o art.
134, ambos da Constituicdo Federal, seja permeado de qualidade ao almejado
desenvolvimento da democracia. Com efeito, o Estado brasileiro adotou o sistema public
salaried attorney, visto que a Defensoria Publica é constitucionalmente destinada a dedicagéo
exclusiva a assisténcia juridica integral e gratuita, designada a colocar em equilibrio o Estado-
Juiz, o Estado-Acusacdo e o Estado-Defesa.

O direito a assisténcia juridica gratuita carrega temas inventariados a direitos

humanos, acesso a justica, direito a saude, direitos de propriedade, enriquecimento, dentre



outros. Por isso, denota-se a necessidade de mecanismos técnicos que admitam o

enfrentamento das questdes juridicas para atingir maior e melhor o bem-estar social:
Nossa interpretacdo do que é possivel em nossa situacdo e posicdo pode ser crucial
para a intensidade de nossos desejos, e pode afetar até mesmo o que ousamos
desejar. Os desejos refletem compromissos com a realidade, e a realidade é mais
dura com uns do que com outros. O destituido desesperancado que deseja somente
sobreviver, o trabalhador sem-terra que concentra seus esforgos em garantir a
proxima refeicéo, a empregada doméstica em regime de dia-e-noite que anseia umas
poucas horas de descanso, a dona de casa subjugada que luta por um pouco de
individualidade podem ter, todos eles, aprendido a ajustar seus desejos a suas
respectivas condicfes. As destituicbes que sofrem sdo silenciadas e abafadas pela

métrica interpessoal da satisfacdo de desejos. Em algumas vidas, as pequenas
mercés tém de contar muito (SEN, 1985, p. 191).

A falta de informacdo referente aos mais basilares direitos aventa um episddio que
devasta o cenario juridico nacional, pois permeiam de descrédito a democracia, 0
arrefecimento da miséria e os designios estatais. Ademais, igual problema aparece quando o
individuo reconhece seus direitos, porém deixa de perquiri-los por ndo confiar nos servicos
juridicos estatais proporcionados aos mais carentes, por idealizar haver inferioridade aquele
oferecido por patronos particulares.

Por essa razdo o legislador constitucional fortaleceu a Defensoria Publica brindando-a
com o mesmo regime juridico do Poder Judiciario, com a aplicacdo do art. 93 da Constituicdo
Federal. Ademais, importante ressaltar que introduziu a garantia da independéncia funcional
aos membros da Defensoria Pablica, contribuindo para sua funcéo principal de resolucdo de
conflitos de maneira extrajudicial, longe das pressdes e influéncias dos Poderes da Republica
e outras partes possuidoras de poder econdmico, cultural ou social dispar dos desprovidos.

Salutar avultar que o desempenho da Defensoria Publica ndo se sintetiza na assisténcia
juridica integral e gratuita aos que explanem insuficiéncia de recursos, porque a Lei
Complementar n°® 80/94 e a Constituicdo Federal lancam a obrigacdo de promoc¢do da
dignidade da pessoa humana, da reducdo das desigualdades sociais, da protecdo do Estado
Democratico de Direito, da prevaléncia dos Direitos Humanos e da garantia da ampla defesa e
do contraditério. Sendo assim, a obrigacdo estatal vai muito além da mera atuacdo em
demandas judiciais, ja que a assisténcia juridica compreende oficios desapegados ao Poder
Judiciario, fornecendo servigos coletivos e individuais, orientacdo extrajudicial e educacéo
juridica preventiva (MARCACINI, 1996, p. 32).

Desse modo, a assisténcia aos necessitados engloba tudo que € juridico e a palavra
“integral” indica que a assisténcia do Estado ndo se limita a parte, pois extrapola o individual

e advém a agregar a coletividade, por meio até mesmo dos direitos coletivos e difusos. Por



outro lado, a expressdo “gratuita” denota que o auxilio estatal encontra-se desapegado de
incumbéncia pecunidria, tanto no campo judicial, quanto na seara extrajudicial.

Ademais, insta salientar que o cidaddo necessitado ndo se alude apenas aquele
desprovido de recursos financeiros, porque também ha de se proteger os necessitados
juridicos. Os cidadaos denotam vulnerabilidades diante das relagfes sociais atualmente
existentes na sociedade, de modo que s&o consideradas mais fracas no angulo organizacional
(GRINOVER, 1992, p. 116).

A perquiricdo da justica eficiente encontra-se umbilicalmente ligada a Defensoria
Publica brasileira, detentora da missao de fornecer assisténcia juridica integral e gratuita aos
necessitados. Isso pelo fato da sua fungdo consistir em proporcionar a sociedade qualidade na
obtencdo da justica, ndo necessariamente junto ao Poder Judiciario, buscando a valorizacdo do
ser humano, por meio do completo acesso qualitativo a justica, de forma judicial ou
extrajudicial.

Com efeito, denota-se que o resguardo juridico gratuito significa garantir o exercicio
dos direitos sociais, individuais, a liberdade, a seguranca, 0 bem-estar, o desenvolvimento, a
igualdade e a justica para uma sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos. Nesse
sentido, o arcabouco juridico péatrio dota a Defensoria Publica de atributos para deliberar os
litigios, sobretudo na esfera extrajudicial.

Destaca-se que a Instituicdo encontra-se munida de paridade de armas com 0s outros
orgdos do sistema de justica, detentora de perspectiva para que 0 acesso a justica seja dotado
de predicado ao ansiado alargamento da democracia. Ademais, dentro do arcabouco juridico,
as normas constitucionais regentes da Defensoria Publicas encontram-se resguardadas por
clausula pétrea, pois ndo permitem padecer alteracdo redutiva, em baixeza ao comando do art.
60, 84°, da Constituicdo Federal.

Dentro desse contexto, infere-se que o0s métodos tradicionais de solucdo de
controvérsias ndo sdo mais suficientes para acolher as diferentes e crescentes pretensfes
assentadas pela sociedade, tendo a Defensoria Publica como institui¢do capacitada no auxilio
do apaziguamento social. Isso porque “a sociedade contemporanea vive conflitos, cujas
caracteristicas ultrapassam de longe as possibilidades a serem alcancadas pelo superado modo
de resolucdo de conflitos vigentes” (GORCZESKI, 1999, p.18).

A Instituicdo incumbida da assisténcia juridica integral e gratuita detém mecanismos
e forca normativa para promover a pacificacdo social, por intermédio do oferecimento
primoroso de acesso a justica, com configuracdo judicial ou extrajudicial, porquanto os

direitos “consagrados na Constituicdo, representam as bases éticas do sistema juridico



nacional, ainda que ndo possam ser reconhecidos, pela consciéncia juridica universal, como
exigéncias indispensaveis de preservagdo da dignidade humana” (COMPARATO, 2003, p.
176).

Pelo exposto, utilizando-se dos métodos alternativos de resolucdo de litigios a
Defensoria Publica detém musculatura normatiza para desvencilhar-se das tradicionais
metodologias ligadas ao Poder Judiciério, restando apta a funcionar como maquinario
extrajudicial para solucionar diferentes interesses e consolidar a catedra cogente dos ideais da

lidima justica.

2. CONCEITO DE DIREITO
O Direito resta constantemente definido por juristas, moralistas, religiosos e fil6sofos,

sendo que para cada qual persiste uma peculiar significacéo:

O termo ‘direito’ é entendido pelos moralistas, pelos religiosos e por certos
fildsofos, no sentido de ‘justo’ e de ‘justi¢a’ enquanto, para os juristas, significa
‘regra de direito’. Para uns ¢ ideal: para outros, € uma norma positiva. Alguns sé
veem nele uma disciplina e acdo destinada a instituir ou preservar certo ‘estado da
sociedade’, portando uma simples disciplina social; outros buscam nele um conjunto
de regras de boa conduta. Para alguns, o direito € apenas um aspecto dos fendmenos
sociais, como a sociologia e a histéria. Para outros, é ‘um sistema de representacdes
intelectuais que se edificam segundo principios que lhe sdo préprios, de modo
totalmente independente dos fendmenos sociologicos ou historicos’. Alguns pensam
que sempre ¢ apenas ‘o resultado provisorio da luta secular travada pelas forgas
sociais e das aliangas de interesses que podem, em certos momentos, operar-se entre
elas’. Outros rejeitam a ideia de que o direito procede apenas de uma evolucdo
historica de um determinismo material e sustentam que o direito resulta apenas da
vontade e da atividade humana (VIRALLY; MIALLE, 1976, p.6).

O jusnaturalismo e o juspositivismo frequentemente sdo confrontados, questionando se
devem ser observadas normas naturais ou aquelas impostas pelos homens. Na relacdo entre o
Direito e a moral, o positivismo defende que o Direito ndo deve corrigir a moral, pois dela é
independente.

De todo modo, a querela abalizada entre o jusnaturalismo e o positivismo juridico é
aventada desde Aristoteles, que os diferenciavam pelo critério da eficacia e da origem
(BOBBIO, 2001, p. 56). A teoria jusnaturalista do direito defende a ideia de um direito
natural paralelo ao direito dos legisladores humanos, detentora do objetivo de avaliar as
escolhas humanas para operar de maneira boa e razoavel, valendo-se da natureza como fonte
de lei:

Direito Natural classico dos gregos compreende uma concepgdo essencialista ou

substancialista do Direito Natural: a natureza contém em si a sua propria lei, fonte
da ordem, em que se processam 0s movimentos dos corpos, ou em que Se articulam



0s seus elementos constitutivos essenciais. A ordem da natureza é permanente,
constante e imutavel (TEIXEIRA, 1990, p. 126).

Lado outro, o positivismo juridico (juspositivismo), preponderante na ordem juridica
brasileira, refere-se a uma corrente da teoria do Direito que aclara o fenémeno juridico pelo
estudo das normas positivadas, isto é, daquelas normas postas pela autoridade soberana de
determinada sociedade. De acordo com esse pensamento, a verificacdo se uma regra incumbe
ou ndo a um determinado ordenamento juridico possui natureza meramente formal, ndo sendo
movido em consideragdo discernimentos de merito alheios ao Direito, tais como a moral, a
ética ou a politica.

Os defensores do positivismo juridico defendem a segregacdo de exposicOes
metafisicas e/ou idealistas para aclarar a natureza do Direito. Tem-se como fundamental
causidico desta corrente Hans Kelsen (2000), em sua obra Teoria Pura do Direito (1934),
porém héa ainda a tese social de Herbert Hart (1994), na obra O Conceito do Direito (1961), e
a tese das fontes abordada por Joseph Raz (1979).

Kelsen (2000-a) compara o trabalho do estudioso do Direito com a de um quimico,
defendendo a pureza como caracteristica da teoria do Direto, pois a pureza consiste no
resultado a ser alcangado. Para ele o Direito ndo ¢ mais puro, uma vez que se encontra
misturado com elementos sociais, politicos, éticos e psicoldgicos.

A Teoria Pura do Direito é uma teoria do direito positivo — do direito positivo em
geral, ndo de uma ordem juridica especial. E teoria geral do Direito, nédo
interpretacdo de particulares normas juridicas, nacionais ou internacionais. Contudo,
fornece uma teoria de intepretacdo. Como teoria, quer Unica e exclusivamente
conhecer o seu préprio objeto. Procura responder a esta questdo: o que é e como é 0
Direito? Mas ja nao lhe importa a questdo de saber como deve ser o Direito, ou
como deve ele ser feito. E ciéncia juridica e ndo politica do Direito. Quando a si
propria se designa como “pura” teoria do Direito, isto significa que ela se propde
garantir um conhecimento apenas dirigido ao Direito e excluir deste conhecimento
tudo quanto ndo pertenca ao seu objeto, tudo quanto ndo se possa, rigorosamente,
determinar como Direito. Quer isto dizer que ela pretende libertar a ciéncia juridica

de todos os elementos que lhe sdo estranhos. Esse é o seu principio metodolégico
fundamental (KELSEN, 2000-a, p.01).

A teoria Kelseniana destaca-se pela edificacdo escalonada de diferentes castas de
normas juridicas, denominada de “pirdmide normativa”. A base ¢ dedicada as decisdes
judiciais e no &pice fica alocada a Constituicdo da Nacéo, caracterizando-se como uma teoria
formal e sintética, onde a validade do ordenamento repousa num carater formal.

A teoria positivista mais alastrada refere-se a tese da separacdo que defende
apartamento entre o direito e a moral, adotando-se uma abordagem unitaria. Nesse sentido
Hart (1994, p 185-186) salienta que “ndo ¢ uma verdade necessaria que o direito reproduz ou

satisfaz certas exigéncias da moralidade, mesmo se frequentemente isso ocorre de fato”.



Diante disso, verifica-se que o positivista se preocupa mais com a formalidade e a
validade da norma, enquanto que o jusnaturalista detém mais apegado a justica:
A teoria oposta a jusnaturalista é a doutrina que reduz a justica a validade. Enquanto
para um jusnaturalista classico tem, ou melhor dizendo, deveria ter, valor de
comando sé o que € justo, para a doutrina oposta € justo sé o que é comandado e
pelo fato de ser comandado. Para um jusnaturalista, uma norma néao é vélida se néo é
justa; para a teoria oposta, uma norma € justa somente se for valida. Para uns, a
justica € a confirmacdo da validade, para outros, a validade é a confirmacdo da
justica. Chamamos esta doutrina de positivismo juridico, embora devamos convir
que a maior parte daqueles que sdo positivistas na filosofia e tedricos e estudiosos do

direito positivo (o termo “positivismo” se refere tanto a uns quanto aos outros),
nunca sustentaram uma tese tdo extremada (BOBBIO, 2001, p. 58-59).

Essencialmente os sistemas juridicos sdo rotulados em duas grandes familias: a Civil
Law (sistema romano-germanico) no qual a jurisprudéncia se movimenta dentro dos
patamares estabelecidos pelo legislador, onde se imperando a lei; e a Commow Law (sistema
anglo-saxao) que se funda mais na jurisprudéncia (principal fonte) do que no texto da lei.

O Brasil pertence a familia do Civil Law e adotou a corrente juspositivista, sendo o
Direito Positivo subclassificado em Direito Internacional e Direito Nacional. J& o Direito
Internacional é subdividido em Direito Internacional Publico e Direito Internacional Privado.

O Direito Internacional Publico visa proceder a regulacdo das matérias internacionais
de ordem publica que carecem ser respeitadas em relacdo a cada pais. Enquanto que o Direito
Internacional Privado almeja disciplinar as relacGes das pessoas no espaco.

O sistema juridico refere-se a um conjugado de regras e principios que perfaz uma
estrutura de normas a constituir uma unidade. Imperioso ressaltar que Ulpiano dividiu o
estudo do Direito, classicamente, em Publico (Jus Publicum) e Privado (Jus Privatum), no
Direito Romano.

Em linhas gerais, o direito publico faz referéncia ao governo do Estado e as afinidades
entre ele e os particulares, com énfase nas situacfes juridicas em que o Estado seja parte
interessada. Por sua vez, o direito privado cuida de regular as relacGes e situacdes juridicas
entre particulares. Diante disso, infere-se que no direito publico a finalidade é o Estado,
enguanto que no direito privado o designio é o individuo.

O Direito objetivo refere-se ao apanhado de normas impostas as pessoas, dotado de
universalidade onde trata o Direito como norma (ius est norma agendi). Lado outro, o Direito
subjetivo indica a faculdade da pessoa reivindicar seus direito, com o designio de atender os
seus particulares interesses (ius est facult agendi).

Deveras, o Direito implica na esséncia dos seguintes elementos: sujeito, objeto e

relacdo. Nesse sentido, todo direito tem um sujeito (pessoa fisica ou juridica), sendo o objeto



do Direito determinado bem ou vantagem disciplinada no ordenamento juridico no tocante a
pessoa e, por fim, a relagéo do direito consiste na caucdo pela qual a normatizagéo configura
para resguardar o sujeito do Direito e seu objeto.

Sendo assim, curial salientar a distingdo entre Direito e moral. A moral € unilateral e
inexiste sancao para o seu descumprimento, ao passo que o Direito € bilateral, comportando e
prevendo punicdo para quem nao respeita-lo.

Dentro da visdo positivista, 0 Direito preceitua uma conduta genérica para o futuro,
caracterizando-se como o “dever ser”. O Direito ndo enxerga a lei como “é”, porém como
“deveria ser”, mirando disciplinar conjunturas porvindouras. Percebe-se que, diferentemente
das outras ciéncias que buscam solucionar a circunstancia do momento, o Direito almeja
regular o futuro, indicando o que “deve ser”.

O alicerce de validade de uma norma depare-se em uma norma valida superior na
hierarquia das fontes do direito. Com efeito, a for¢ca das normas que se encontram no topo
desta piramide hierarquica encontra-se amarrada a sua eficacia social em determinado
momento e local derivado de um poder politico efetivo.

Hart salienta que o alicerce de validade de um ordenamento juridico se depara em uma
norma ultima de reconhecimento, na medida em que esta:

S0 existe como uma préatica complexa, embora normalmente harmoniosa e
convergente, que envolve a identificagdo do direito pelos tribunais, autoridades e

individuos privados por meio da referéncia a determinados critérios. Sua existéncia é
uma questdo de fato (HART, 1994, p. 142).

Por outro lado, Kelsen (2000, p. 269) defende a obrigacdo logica de conjecturar a
existéncia de uma norma fundamental que seria "a fonte comum da validade de todas as
normas pertencentes a uma e mesma ordem normativa”. De tal modo, a norma fundamental
disporia para que se respeitem 0s regramentos positivos soberanos do ordenamento e
conferiria validade aos preceitos posteriores a expressdo da pretensdo do instituidor dessas
clausulas soberanas.

Joseph Raz (1979) adota um meio-termo de Direito vigente ao advogar que o
fundamento de validade de um ordenamento juridico se localiza na norma cuja existéncia
efetiva pode ser provada pela observacdo da realidade social, em determinado local e
momento.

Noutro canto, tem-se o realismo juridico defendido por Alf Ross (2000, p. 330) que
trata de uma corrente que concentra a figura do Direito no desempenho do magistrado,

ponderando o Direito aplicado concretamente como centro de pesquisa do jurista, alijando a



moral, a justica ou as normas juridicas. Nessa vertente, a regra juridica ostenta seu sentido
somente na ocasido em que é interpretada pelo juiz (agente criador do Direito), inexistindo a
piramide hierarquica kelseniana.

Por conta disso, para o realismo juridico o Direito € feito do “ser” e ndo do “dever
ser”, porquanto é realizado de fatos concretos e de decisdes, sendo a hierarquia das normas
destituidas de importancia. Dessa forma, o realismo juridico rejeita a defini¢cdo do Direito pelo
positivismo juridico e pelo moralismo juridico.

As correntes assinaladas inferem-se na possibilidade de entender o regramento
existente no Brasil na atualidade, sopesando o dinamismo, o contorno e a sua disposi¢éo de
mudanca. Repisa-se que o direito brasileiro adotou o juspositivismo, pois o Poder Constituinte
originario se mostra ilimitado, expondo natureza pré-juridica, baseado na teoria pura do
Direito de Kelsen:

Com efeito, o direito positivo conta com dispositivos de coer¢do acompanhados de
sancdes que se mostram eficazes. Tanto assim que, mostrando-se ineficaz, a
populacdo mobiliza-se e, ndo surtindo o efeito desejado, instaura-se anomia social. E
0 que se verifica atualmente, caindo os governantes em descrédito. Existe,
realmente, um crescimento da violéncia e dos problemas sociais, que se mostram
insolGveis, mas seu equacionamento institucional compactua-se com a inocuidade,

porque as palavras ndo contam com a correspondéncia dos fatos (CASTRO, 2001, p.
170).

A criacdo, o desenvolvimento e a formagdo do Direito levam em considera¢do o0s
acontecimentos faticos, os valores éticos e morais da sociedade. A realidade social permite
asseverar que o nascimento e o desenvolvimento dos direitos humanos transcorrem de um
processo dindmico, isto €, uma dinamogenesis que absorve o conhecimento dos valores da
sociedade e sua correspondente adesdo social, bem como a sua consolidacdo pelo Direito
(SILVEIRA; ROCASOLANO, 2010, p. 191).

Pelo exposto, confere-se que o desafio incide na contemporanea interpretacdo de
Direito vigente estimado como parte construtiva integrante a ciéncia do Direito, levando-o em
apreco a qualidade instrumental da Defensoria Publica na conducgdo da vida das pessoas e na

busca de uma ordem para manutencgédo da paz social.

3. DIREITO VIGENTE A LUZ DA DEFENSORIA PUBLICA

O Estado encontra sua identidade pela solidariedade advinda da cooperacdo e
responsabilidade internacional resultante da aproximacdo das relacdes internacionais e
nacionais. Sendo assim, as comunidades sdo caracterizadas pelas diversidades juridicas,

econdmicas, sociais, cientificas e culturais (HABERLE, 2007, p. 45-46).



O Direito moderno resta alinhavado com a passagem da Constituicdo para o cerne
juridico. Nesse sentido, atualmente o Direito se define no prélio para a pratica dos juramentos
da modernidade, isto é, justica social, direitos fundamentais, igualdade, j& que os direitos
humanos nascem, desenvolvem e modificam nas geracGes subsequentes sem se separar do
ideal da dignidade humana (SILVEIRA; ROSACOLANO, 2010, p. 200).

Tal qual o Direito todo sistema normativo detém caracteristicas relevantes como a
linguagem, a coacéo, o poder e a moral. Dessa forma, imperioso ressaltar que a normatividade
atinente ao Direito o faz diferente das outras instituicdes sociais, sendo que “o
estabelecimento de Constituicdo € visto como 0 mesmo que a instituicdo da democracia e a
instituicdo da democracia passa pela ado¢ao da Constituicao” (FERREIRA FILHO, 2009, p.
43).

O Direito consiste na vinculacao bilateral destinada a conduta da relacdo ordenada dos
valores de convivéncia. De tal modo, perfaz-se no conjunto de principios, regras e instituicdes
que tem como objetivo dispor a respeito da vida humana na sociedade:

Direito valido é o conjunto abstrato de ideias normativas que servem como um
esquema de interpretacdo para os fendbmenos do direito em agéo, o que, por sua vez,

significa que essas normas sdo efetivamente obedecidas, e que 0 séo por que elas séo
vividas como socialmente obrigatérias (BARZOTTO, 2004, p.76).

Nesse sentido, o Direito visa regular a vida na comunidade fixando normas de conduta
gue necessitam ser notadas pelas pessoas. Por ser fruto da convivéncia humana, o Direito
possui trés dimensdes: os fatos que ocorrem na sociedade; a valoragdo que se da a esses fatos;
e, por fim, a norma de acordo com os fatos e valores.

N&o se deve estudar o Direito e o seus fatores de forma isolada, pois ha integracédo
entre um fato, valor e norma, consoante dispde Miguel Reale no magistério da sua teoria

tridimensional do Direito:

Em suma, o termo “tridimensional” pode ser compreendido como traduzindo um
processo dialético, no qual o elemento normativo integra em si e supera a correlagdo
fatico axiol6gica, podendo a norma, por sua vez, converte-se em fato, em um
ulterior momento do processo, mas somente com referéncia e em funcdo de uma
nova integracdo normativa determinada por novas exigéncias axiolégicas e novas
intercorréncias faticas. Desse modo, quer se considere a experiéncia juridica,
estaticamente, na sua estrutura, quer em sua funcionalidade, ou projecéo historica,
verifica-se que ela so pode ser compreendida em termos de normativismo concreto,
consubstanciado-se nas regras de direito toda a gama de valores, interesses e
motivos de que se compde a vida humana, e que o intérprete deve procurar captar,
ndo apenas seg undo as significagdes particulares emergentes da “praxis social”, mas
também na unidade sistematica e objetiva do ordenamento vigente (REALE, 2000,
p. 77).



Seguindo a linha de pensamento denota-se que o Direito constitui-se dialético e
necessita permanecer continuamente sujeito a complementaridade, ja que todo conhecimento
se encontra revolvido a novas possibilidades pela sua condicdo légica. Por isso, na esfera do
conhecimento ndo héa se falar em reducéo do sujeito em objeto e vice-versa, uma vez que algo
sempre deveré ser atualizado no que se refere a subjetividade, por meio de situacbes empiricas
que se dispdem ao processo cognitivo.

Deste modo, o Direito ndo pode ser considerado um preceito fechado sem implicacGes
praticas, porquanto o ordenamento juridico visa atingir solucfes para a vida em sociedade e
servir de instrumento a ser utilizado em prol do bem-estar social de todos. O Direito
contemporaneo resta entendido diante de um carater dialético e ndo estatico, superando a
ultrapassada dicotomia entre filésofos e juristas, onde se propde um olhar concreto a
consciéncia e cultura de cada individuo da relacéo juridica (OLIVEIRA, 2003, p. 92).

Diante desse quadro a Defensoria Publica desempenha funcdo imprescindivel na
protecdo e solidificacdo de todas as dimensdes de direitos. Com efeito, corrobora-se o
moderno perfil constitucional do Orgéo (P6s EC/80) imbuido da atuacio na tutela dos direitos
liberais, dos direitos sociais e dos direitos fundamentais de solidariedade.

A Instituicdo carrega a fungéo social umbilicalmente ligada a sua verdadeira vocacéo,
que consiste em conferir concretude aos direitos humanos em prejuizo da cléssica
conceituagdo de Direito. Para tanto, a modernidade estd parcialmente conectada a ideia de
justica defendida por Alf Ross:

A ideia de justica parece ser uma ideia clara e simples, dotada de uma poderosa
forca motivadora. Em todas as partes parece haver uma compreensdo instintiva das
exigéncias de justica. As criangas de tenra idade ja apelam para a justica se uma
delas recebe um pedago de magd maior que os pedacos das outras. Tem se afirmado
que mesmo 0s animais possuem o gérmen de um sentimento de justica. O poder da
justica é grande. Lutar por uma “justa” fortalece e excita uma pessoa. Todas as
guerras tém sido travadas em nome da justica e 0 mesmo se pode dizer dos conflitos
politicos entre as classes sociais. Por outro lado, o préprio fato da aplicabilidade
quase onipresente do principio de justica desperta a suspeita de que algo “ndo anda

bem”, com uma ideia que pode ser invocada em apoio de qualquer causa. (ROSS,
2000, p. 314)

. Assim, afora o ideal da igualdade, os componentes de justica almejam tragar a qual
categoria cada cidad&o pertence para, so assim, aplicar a igualdade.

Nesse peculiar, defendido por Alf Ross, adentra a catedra da Defensoria Publica, que
visa resguardar a parcela da sociedade a mingua de recursos e oportunidades. Com efeito, nas
licbes de Kant o basilar principio do direito é o de que “um procedimento é licito se a

liberdade para realiza-lo é compativel com a liberdade de outras pessoas, segundo uma regra



geral”. Desta feita, conclui-se que a igualdade se assemelha a exigéncia de uma regra geral, e
ndo sendo possivel alcangar o seu significado o critério permanece a ser carente de sentido
(ROSS, 2000, p. 314).

Verifica-se, entdo, que o conceito de Direito vigente detém a funcéo de demarcar e
acomodar as pretensfes em subversdo na vida social. Para tanto, a Constituicdo Federal
brasileira destinou a Defensoria Publica a fungdo contemporanea na solugdo dos litigios dos
hipossuficientes e distribuicdo dos problemas sociais.

Apesar disso, a hova conceituacdo do direito na presenca da Defensoria Publica nédo
guarda correlagdo total com o realismo juridico. 1sso porque essa corrente desconsidera a
andlise das normas juridicas, premissa que deve ser rechacada, pois a propria existéncia de um
Orgédo (seja a Defensoria Publica, seja um Tribunal de Justica) pressupde a existéncia de
normas que naturalmente o conferem atribuicdes.

O realismo juridico adota um contraponto, tanto em relagdo ao positivismo juridico
quanto ao jusmoralismo, distanciando do positivismo juridico porque sopesa indolente a
apreciacdo de normas juridicas para a definicdo do que € Direito. Lado outro, também afronta
com o jusmoralismo de forma que ndo pondera a moral e a justica como elementos cogentes
na acepc¢éo do direito.

Apesar disso, verifica-se que a doutrina realista e positivista possuem pontos
convergentes. 1sso porque as duas correntes negam elementos morais e politicos no conceito
de Direito, sendo que ambos defendem que o Direito se baseia no poder (positivismo juridico:
normas juridicas; realismo juridico: decisdes judiciais).

A par disso, destaca-se que a P6s-Modernidade exige uma modernidade liquida livre
de ilus@es, porque nela se assoalha devotado procedimento de mutagdo. Sendo assim, os fatos
sociais surgem em estado de liquidez pela inépcia em manter sua forma, ou seja, as mudancas
culturais individualizam a dinamicidade em contraste a modernidade so6lida (BAUMAN,
2001, p. 12).

A sociedade moderna enfrenta a espinhosa conjuntura de adaptar a sua estrutura
organizacional, corolario do desenvolvimento urbano-industrial feitor de severas contradi¢es
econbmicas, que reclama tutelas distintas para os atuais direitos sociais e 0 resguardo aos
coevos direitos difusos e coletivos. Por isso, desafia-se a rigidez logica-formal do classico
sistema juridico, pois as ultrapassadas funcGes meramente legislativas e judicantes do Estado
ndo caminham em sintonia com as inéditas situagdes sociais.

Antes da Constituicdo cidadd de 1988 cabia somente ao Estado-Juiz a protecdo dos

direitos civis e politicos das pessoas, 0 que restou fragilizado diante da crescente urbanizacéo,



das desigualdades regionais, do fracasso das politicas publicas, dentre outras incontaveis
mazelas sociais. O surgimento da Defensoria Publica quebrou paradigmas diante da sua
relevancia politica e finalistica, acompanhando a velocidade da competicdo globalizada e
aproximando o direito da populacao, por meio de uma linguagem juridica simples e receptivel

ao assistido:

O constitucionalismo moderno legitimou o aparecimento da chamada constitui¢éo
moderna. Por constituicdo moderna entende-se a ordenagao sistematica e racional da
comunidade politica através de um documento escrito no qual se declaram as
liberdades e os direitos e se fixam os limites do poder politico. (CANOTILHO,
2003, p. 52).

Por isso, a Defensoria Publica perfaz-se encarregada de promover os direitos
humanos, incumbindo-lhe uma atuacdo prioritariamente extrajudicial. A atuacdo da
Instituicdo encontra-se voltada para solucdo de litigios interindividuais, devendo executar
diversas funcdes independentemente do Poder Judiciario.

A Defensoria Publica € relevante na hodierna conceituacdo de Direito, pois se destina
a oferecer tranquilidade social e a diminuicdo das diferencas no corpo social. Destarte, 0
Estado brasileiro age no inconcusso de oferecer oportunidades para atingir o bem-estar
coletivo, almejando chegar ao valor do homem por meio da justica que se perfaz pela reducao
das desigualdades econémicas e sociais, de modo que todos possam desfrutar dos bens
materiais e imateriais pertencentes a nacdo (DINAMARCO, 2009, p. 34).

Deste modo, verifica-se também que a Defensoria Publica atropelou o modelo
individualista de solucdo de litigios, conferindo justica a um namero incontavel de cidaddos
por meio da sua atuacdo difusa e coletiva. A Instituicdo é obrigada a adotar uma atitude com
0 inconcusso de entendimento muatuo, cooperando para a melhor solu¢do da controvérsia,
contendo a litigiosidade judicial ao adjudicar autoridade para extingéo do litigio.

O foco do Direito eficiente estd na satisfacdo do corpo social por meio de um
regimento que mantenha uma relacdo continua e préspera aos envolvidos, consolidando o
Estado Democratico de Direito. Nesse aspecto, a Defensoria Publica propende ao
apaziguamento social, na atitude de até mesmo de evitar a controvérsia, e quando existir
resolvé-la de forma construtiva e positiva.

A Defensoria Publica representa um modo democratico de Direito vigente, pois
legitima a participacdo popular ativa dos submergidos no mundo juridico. Por conta disso,
promove a pacificacdo social, solidariedade humana e incluséo social, dotado de ferramenta

para efetivacao do acesso a justica, igualdade e democracia.



A Defensoria Publica esta incorporada no Direito como critério de validez, principios
e valores morais, diante da qualidade de se proferir acesso a justica, leis e normas para todo o
corpo social. Diante disso, o preceito de reconhecimento pode consentir atinente grau de
incerteza, mas sera a populacdo, em ultima instancia, que definira o alcance e significado da
norma juridica.

Nesse sentido, a preservacdo da moralidade positiva por meio da representacédo da
Defensoria Publica consiste no método de defender a sociedade dela mesma. Isso porque as
sociedades modernas secularizam-se pelas devotadas transformacGes e pela diversidade de
tradicdes e valores que abrangem as catalogadas morais vigentes.

Seguindo a linha de entendimento de Hart (1994, p. 95), o Direito deriva da
combinacédo de regras primarias de obrigacdo e secundarias de reconhecimento, mudanca ou
adjudicacdo. Desta feita, abrolha-se a funcdo criadora do Direito, pela Defensoria Publica
brasileira, que destina conhecimento ao cidad&o, tornando-o capaz de elaborar Direito para
dar aplicacéo a determinada normatizagéo.

A moderna vigéncia do direito deve ser tracada em consideracdo ao fator
comportamental dos destinatarios da norma, prevalecendo a soberana vontade popular que
passar a ser a fonte suprema de validade juridica. Torna-se evidente que a norma nédo deve ser
encarada como algo metafisico, ou seja, ndo sdo validas por elas mesmas e devem possuir
detida relacdo com a realidade.

Sendo assim, uma norma considera-se vigente porque aplicada pelo corpo social, isto
é, quando colocada como obrigatdria pela populacdo a ponto de motiva-la a aplica-la. A regra
torna-se vigente a partir da investigacdo das ideologias particulares da sociedade, diante da
conscientizacdo perpetrada por meio do auxilio juridico oferecido pela Defensoria Publica
brasileira.

O Estado de Direito, a democracia e os direitos humanos denotam-se valores
essenciais a sustentar o espaco juridico e a cidadania. A democracia se fundamenta na
participacao popular na qual as decisGes politicas sdo colocadas ao crivo do povo, onde a ética
e a responsabilidade aparecem pelo valor que materializam a dignidade da pessoa humana
diante das necessidades moderna. Assim, a afirmacdo de valores vislumbra réplica as
caréncias dos novos tempos, ao ensejo de afiancar progresso garantido a humanidade
(SILVEIRA; ROCASOLANO, 2010, p. 182).

A posicdo do homem perfaz essencial para a definicdo do Direito, bem como meditar

qual Direito € valido para pontual sistema, numa determinada sociedade. Com efeito, nenhum



ordenamento juridico é valido por si sd, devendo haver um sistema e ter sua validade por ele
constituida.

O Direito, aos rebentos da Defensoria Pablica, autoriza ao cidadao a possibilidade de
uma atividade legitima com fulcro na constatacdo de auferir o respeito dos demais membros
do corpo social, e, deste modo, respeitar a si mesmo. Nesse sentido, na ocasido em que um
direito é destinado pelo ordenamento juridico em condigdes de igualdade, o sujeito ndo so6
aufere a titularidade do direito, mas também recebe a constatacdo de que também se perfaz

titular :

E o caréter publico que os direitos possuem, porque autorizam seu portador a uma
acdo perceptivel aos parceiros de interacdo, o que Ihes confere a forca de possibilitar
a constituicdo do autorrespeito; pois, com a atividade facultativa de reclamar
direitos, é dado ao individuo um meio de expressdo simbolica, cuja efetividade
social pode demonstrar-lhe reiteradamente que ele encontra reconhecimento
universal como pessoa moralmente imputavel (HONNETH, 2009, p. 197).

Pelo ponderado, conclui-se, dentro da visdo vanguardista trazida pela Defensoria
Publica, que o Direito deixa de ter o fundamento Kelseniano no mundo do “dever ser”,
calhando-se no fundamento pertencente a ordem do “ser”, onde o cidaddo qualitativamente

assessorado confere dinamismo, eficécia e validade ao ordenamento juridico.

CONSIDERACOES FINAIS
Para os moralistas, o Direito € apresentado tradicionalmente como algo relacionado ao

justo e a justica, enquanto os juristas pronunciam deferéncia as suas regras. De qualquer
forma, o Direito hodierno encontra-se relacionado a ascensao da Constituicdo ao nucleo do
sistema juridico, afastando a visdo tradicional de ser simplesmente o conjunto de normas
juridicas vigentes em uma determinada nagao.

Diante da indivisibilidade e interdependéncia dos direitos fundamentais, a Defensoria
Publica garante direitos essenciais para a inclusdo politica-comunitéaria dos hipossuficientes,
conferindo uma vida digna e saudavel para a populacdo, restando clarividente a promocéo de
contornos transformadores ao Direito. Numa visdo processual, adjudicou-se aos cidaddos o
completo acesso ao Poder Judiciario, além do respeito a inimeros principios constitucionais,
tais como: o devido processo legal, o juiz natural, o contraditorio e a ampla defesa.

Entretanto, sendo o direito dotado de um carater muito mais amplo, a Institui¢do visa
atender aos anseios populares, avigorando o acesso a justica qualitativa, notadamente na seara
extrajudicial. Por isso, a Defensoria Publica busca destinar um sistema de normas

verdadeiramente efetivo, dentro da sua incursdo na realidade do cotidiano social.



A Defensoria Publica aproxima a ciéncia do Direito do povo, uma vez que sua
atuacdo pedagdgico-juridica e comunicativo-informativa possui o conddo de fornecer
concretude aos direitos fundamentais dos necessitados e acesso a ordem juridica justa. Desta
feita, 0 Orgdo segue a presteza da competicdo globalizada, convindo de engenho para a
transformacéo da civilizagdo, destinando ao hipossuficiente o poder de fazer valer seus
proprios direitos, por intermédio da granjeada consciéncia e a sua apropriada suplica.

A Instituicdo ministra educacdo juridica de qualidade aos seus usuarios, ao passo que
desmantela o classico conceito de Direito vigente interligado ao acesso a justica aderente ao
Poder Judiciario. Com efeito, essa linha institucional proporciona oficio particularizado do
Direito, com vistas a atingir o apaziguamento da sociedade.

Evidencia-se que a concepcdo de Direito, na presenca da Defensoria Publica,
acomete no natural parcial distanciamento da teoria positivista, pois este fenébmeno juridico
ndo amarra o cardter juridico da norma na sua forma, mas na sua substancia. Por conta disso,
os fatos sociais acabam por definir o Direito, uma vez que a eficacia social da norma esta
intimamente ligada com o reconhecimento supremo pelos cidadaos.

Dessa maneira, 0 ordenamento juridico vigente torna-se facilmente identificavel, pois
se resume em dizer que sdo aquelas normas aplicadas conscientemente pelos membros da
sociedade. Com isso, o ordenamento juridico ndo sofre do engessamento e padece de
mudanca independentemente dos métodos formais expostos pelo Direito, porém, ao mesmo
tempo, nega veementemente um poder verdadeiramente discricionario.

Neste artigo acoberta-se a hipdtese de que a moderna conceituacdo do Direito,
permeada da cabal influéncia da Defensoria Publica, exige a aceitacdo de um positivismo
juridico inclusivo ou moderado. Ou seja, defende-se que os valores morais ndo sao sempre
decisivos para conceituar e dar concretude ao Direito, contudo a comunidade detém a
oportunidade e conveniéncia de vestir concordatas que assegurem que a moral, 0s usos, 0s
costumes, as tradicOes e a dindmica dos eventos sociais possam determinar a validade e a
maneira de interpretar o Direito.

A materializacdo das normas juridicas denota corporifica-la no mundo dos fatos por
intermédio, principalmente, da efetivacdo dos direitos sociais. Deste modo, o fomento a
missao republicana da Defensoria Publica aproxima a justica da populagéo, tornando factivel
a consolidacdo de uma sociedade justa, plural e democratica, devidamente conectada aos

principios e valores atinentes.



Por fim, conclui-se que a Defensoria Publica assenta imprescindivel ferramenta a
novel conceituacdo de direito vigente, laborando instrumento pedagdgico e efetivo na garantia

de ascensdo a uma justica eficiente para a populacdo que mais necessita.
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